ZAPISNICA
z dvadsiateho 6smeho zasadnutia Mestskej rady v Snine,
konaného dna 13. 03. 2018

Pritomni: Ing. Stefan Milov¢ik, primator mesta
Ing. Jana Rosi¢ova, PhD., prednostka MsU
Ing. Boris Pargac, hlavny kontrolor
JUDr. Ladislav Alusik
Marek Gerboc
Ing. Marian Kniz
Anton Vass, zastupca primatora

Ospravedineni: Mgr. Cubov Rehakova, zastupkyna primatora
Peter Volosin

Prizvana:  Mgr. Cubica Izdkova, riaditel’ka MS Palarikova

Hostia: JUDr. Jaroslav Koco, poslanec MsZ Snina
Mgr. Maria Todakova, poslankyna MsZ Snina
Ing. Martin Sebék, poslanec MsZ Snina

Program:
1. Informéacia o MS Palarikova
2. Informacia o RO Rybniky
3. Robzne

Zasadnutie Mestskej rady v Snine otvoril a viedol Ing. Stefan Milovéik, primator mesta.
Overovatel: Ing. Marian Kniz
Zapisovatel’ka: Monika Palov¢ikova

Hlasovanie za program:

za: JUDr. Ladislav Alusik, Marek Gerboc, Ing. Marian Kniz, Anton Vass — 4 ¢lenovia rady
proti: ---

zdrzal sa: ---

nehlasoval: ---

1. Informacia o MS Palarikova

Ing. Stefan Milovéik — momentilne sa rekonstruuje MS Kukudinova. Vo vnutri je uz
zrekonstruovana, uz sa iba ¢aka na lepsie pocasie, aby sa budova zateplila. Nezrekonstruované ostali
MS Dukl. hrdinov a MS Palarikova. Ostatné MS st uz zrekonstruované. Na Table je deti dostatok,
ale na MS Palarikovej je deti velmi malo. Tento rok je 15 predkolakov a je maly predpoklad, Ze
minimalne 15 novych deti do Skdlky v septembri nastupi. Pri takomto pocte deti bola predpokladana
strata cca 15 tis. €. Ale riaditel’ka uz urobila nejaké racionalizané opatrenia tak strata by mala byt’
cca 7 tis. €.A aj keby sa naslo tych 15 deti, Sk6lka bude v strate aj na buddci rok. Aby $kdlka nebola
Vv strate, pocet deti by sa musel zvacsit' dvojnasobne. Riaditel’ka robi vSetko pre to, aby sa Skolka
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udrzala. Znizila si plat, ale aj to je nepostacujuce. Riaditel'ka cheela podat’ projekt na ihrisko vo vyske
10 tis. €, ale ked’Ze je tu riziko, ze $kolka nebude fungovat’ este d’alSich 10 rokov, taka je podmienka
projektu, preto projekt nepodpisal. Boli za nim aj u¢itel’ky MS, aby $kolka bola zachovana. Preto sa
uvazovalo aj nad tym, Ze sa jeden pavilon odstavi, ale ucitel’ky povedali, ze to sa neda. Riaditel’ka aj
ucitelky robia rdzne aktivity, aby ziskali deti. Ak ten pocet deti ostane taky, aky je tohto roku, tak na
buduci rok musime poéitat’ s tym, Ze v rozpoéte bude potrebné vyélenit’ minimalne 15 tis. € pre MS
Palarikovu.

Ing. Jana Rosifova, PhD. — predpokladany dih v roku 2018 bol na MS Palarikova vo vyske
15 700,- €. 8 700,- € vie riaditel’ka uSetrit’ na platoch, takze dlh by mal byt iba vo vyske 7 000,- €.
Za posledné 4 roky klesol pocet deti v tejto Skblke 0 19. V tomto roku navstevuje tato Skdlku 61 deti.
Skélka dostava peniaze na kalendarny rok podla poétu deti, ktoré maju k 15. 09. predchéadzajiiceho
roka. Suma na jedno diet’a je cca 2 000,- €, ¢o je pri kazdorocnom poklese deti dost’ vysoka financna
Ciastka. Tohto roku odchadza zo §kélky 15 predskolakov. Skélka planuje urobit’ defi otvorenych
dveri, aby nalékala deti do Skolky. Idealne by bolo, ak by pocet deti v Skdlke bol cca 70. Takze na
buduci rok by muselo nastapit’ do tejto Skdlky aspon 25 deti. To je vSak ve'mi malo pravdepodobné.
Ak mame skolku zachovat’, musime ju dofinancovavat’ z rozpoctu mesta. Su iba dve moznosti — bud’
Skolku zrusit’, alebo im dat’ Sancu eSte na budtci rok a ak sa pocet deti nenavysi, potom sa k tomu
treba vratit’.

Anton Vass — ucitel’ky samé navstevuju rodicov, aby zapisali deti do tejto Skolky. Preto navrhuje,
aby sa Skblka eSte jeden rok zachovala a potom sa uvidi.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — v mesiacoch april — maj bude prebichat’ zapis deti. Ale aj zapisané
deti v3ak redlne nemusia do 8kdlky v septembri nastupit’.

Ing. Boris Pargac — ide 0 to, ze ked’ sa tohto roku nezapise ani tych 15 deti, potom dlh este viac
narastie, takze uz po zapise by sa bolo potrebné rozhodnut’, ¢i skolku rusime.

Ing. Jana Rosicova, PhD. — to by nebolo fér voci rodi€om, ktori tam deti zapiSu. Preto navrhuje
ponechat’ skolku este v roku 2018 a zrusit’ ju az v roku 2019.

Ing. Martin Sebak — pred volbami nikto nezdvihne ruku za zruienie $kolky. Treba vypracovat
koncepciu Skolstva.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — koncepcia Skolstva vypracovana je a Ziadna koncepcia nepovie, ako
sa deti rozmiestnia v jednotlivych Skélkach, je to vol'ba rodi¢ov.

JUDr. Ladislav Alusik — treba si zodpovedat’ na otazku, ¢i je v meste $kolok malo alebo vela.
Ostatneé Skolky stale robia aktivity, aby ziskali deti do svojej Skolky, takzZe toto nie je Ziadne ndvum.
Ak riaditel’ka nechce $kolku zrusit, treba im navrhnit’ to, aby isli do sukromného sektoru, tak ju
mesto nemusi dotovat. Tym, Ze SkOlka je v strate a mesto tU stratu vykryva z rozpoétu mesta,
vytvarame tak nerovnaké financovanie $kolok, ¢o je voci ostatnym $kdlkam neférové. Vie, ¢o je to
podnikat’ v sukromnej Skélke. Deti ubuda kazdym rokom.

Ing. Stefan Milovéik — aj bez koncepcie $kolstva vieme, ze ked v meste zrudime aj dve 3kolky,
ni¢ sa nedeje. Vieme vsak, ¢o bude nasledovat’, ked’ pride navrh na zrusenie $kolky.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. - demograficky vyvoj je taky, ze pocet I'udi na vychodnom Slovensku
stale klesa. Nesuhlasi vsak, aby sme zruSili naSu Skdlku a povolili by sme sikromnd, pretoZe mesto
to aj tak musi financovat’. Aj keby Skdlka platila nejaky symbolicky ndjom za priestory, mesto v3ak
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musi budovu rekonstruovat’ a vynakladat' finanéné prostriedky na opravy. Pre mesto by to malo
vyznam jedine v tom pripade, Ze by si od mesta odkupili aj budovu.

Ing. Stefan Milovéik — naozaj vytvarame nespravodlivost’ medzi $kolkami, ked’ jednej z nich
financujeme stratu, ktort vytvéara. Je vel'mi jednoduché hospodarit’ tak, Ze sa vytvara strata.

Marek Gerboc — ¢o potom, ked’ sa zrusi $kolka? Ned’aleko je sice skolka, ale sukromna. Ked’
mame mat’ §kolku so stratou, kl'udne aj na budtici mesiac zdvihne ruku za jej zrusenie. Nema zmysel
prehlbovat dlh a financovat’ ho z rozpoétu mesta. Co vak potom s budovou, ktora ostane prazdna?
Treba ju nejako zakonzervovat, aby nechatrala, temperovat’ kurenie, o tiez stoji nemalé financné
prostriedky.

Ing. Stefan Milovéik — naozaj nevieme, ¢o s budovou. Mame odstaveny pavilon na ZS
Budovatel'skej, ktory nevieme odpredat’.

Ing. Jana Rosifova, PhD. — bol za nou riaditel ZS Budovatel'skej, e treba nie¢o robit s tou
odstavenou budovou, pretoZe uZ zateka aj do elektriny, vypadavaju oknd. V tomto odstavenom
pavilone je klub dochodcov, charita. Je to tam Zivotu nebezpecné. Minimalne strechu bude treba
opravit. Bude predloZeny navrh v zmene rozpoctu.

Marek Gerboc — bola tu myslienka vytvorit’ faziu so ZS Studentskou? Varilo by sa na 3kole
a jedlo by sa do Skélky vozilo.

Ing. Stefan Milovéik — nie je to také jednoduché.

JUDr. Jaroslav Koco — strata 7 tis. € nie je aZ tak vela, aby sme $kolku museli rusit. Treba
uvazovat’ nad fuziou so ZS Studentskd. Tym padom by sme ugetrili na plate jedného riaditel'a
a kucharky. Ak by bola $kdlka zrekonStruovana, mala nové ihrisko, urCite by tam viac rodi¢ov
zapisalo svoje deti.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — ale riaditel’ ZS nevie o vychovnovzdelavacom procese v skolke nic.
Do tejto Skolky sa neinvestovalo preto, Ze prave pri tejto Skdlke sa uz davnejSie uvazovalo o zruSeni.
Pri zlu¢eni by sa strava vozila zo ZS, odstavil sa hospodarsky pavilon, kde by sa tieZ nie¢o usetrilo
a uSetrilo by sa aj na plate riaditel’a a kucharky.

Ing. Marian Kniz — deti ubuda, takZe ak pritiahnu deti k sebe, tak ubert z inej Skélky.

JUDr. Jaroslav Koco — na dedinach funguju 8kélky s ovel'a mensim po¢tom deti nez je 60.
Naozaj treba uvazovat nad fuziou. USetrime na platoch dvoch l'udi, ¢o je dost’. Treba zachovat
budovu, aby zbytone nechatrala. Navrhuje, aby sa projekt na ihrisko podpisal, keby sa Skolka
nezachovala 10 rokov, tak by sme tych 10 tis. € vratili.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — naco by sme mali ist’ do takého rizika?

Ing. Marian KniZ — neuvazovali sme nad jaslami?

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — jasle nie st zdkonom upravené. Rodi¢ia by museli platit’ miniméalne
200,- €, ¢o je pre rodicov vela. Alebo by sme museli jasle financovat’ z rozpoctu mesta.

JUDr. Ladislav Alusik — ak je o jasle zo strany rodicov zaujem, tak tu sluzbu treba zriadit’ aj
napriek tomu, ze by sme to financovali z rozpoétu mesta.



Ing. Stefan Milovéik — na radu sme pozvali aj pani riaditelku.

Mgr. Lubica 1Zakova — urobila racionalizacné opatrenia, robia aktivity, aby pritiahli deti. Den
otvorenych dveri, festival, Deni matiek — toto st aktivity, ktoré chct robit’, aby si ziskali ¢o najviac
deti. Urcite ich nebude za kazdu cenu st'ahovat’ z inych §kolok. Pod’akovala poslancom za to, ze sa
snazia $kolku zachovat'. Jednou z moznosti je aj to, Ze by sa MS spojila so ZS, avsak bliZSie sa tomu
nevenovala.

JUDr. Ladislav Aludik — v prvom rade je na riaditel’ke, aby povedala, aké racionaliza¢né
opatrenia treba urobit’, aby bola $kolka na nule. Bud’ to riaditel’ka vie urobit’, alebo nie. Spoliehat’ sa
na zapis deti, to nie je celkom koncepcné, pretoze deti naozaj ubtida. Musi vediet, kol'ko uciteliek
potrebuje na vyu€ovaci proces pri tom ktorom pocte deti.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — vietko bude zavisiet’ od toho, kol’ko deti v Skblke bude. UvaZzovalo
sa aj nad tym, Ze ak bude malo deti, odstavi sa pavilon jasli a bude sa vyuZzivat’ iba podlazna budova.

Navrh na uznesenie:
Mestska rada v Snine berie na vedomie informéaciu o nepriaznivom stave hospodarenia na MS
Palérikova, Ziada riaditelku MS o vypracovanie alternativnych rieSeni na fungovanie MS.

Hlasovanie za navrh uznesenia:

za: JUDr. Ladislav Alusik, Marek Gerboc, Ing. Marian Kniz, Anton Vass — 4 ¢lenovia rady
proti: ---

zdrzal sa: ---

nehlasoval: ---

Mestska rada prijala
uznesenie ¢. 83/2018

2. Informacia o RO Rybniky

Ing. Stefan Milovéik — minuly tyzdeii bolo pojednavanie ohl'adom sudneho sporu medzi mestom
a urbariatom, na ktorom vzal urbariat Zalobu v plnom rozsahu spit. Takze sezonu tohto roku
otvorime. Kvéli hygienickym opatreniam treba vymenit’ umelu travu a gumu na $mykackach.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — budeme musiet’ zrejme navySovat’ tverové zdroje, aby sa mohol
areal biokupaliska zrekonstruovat’. Investicia by bola vo vyske cca 100 tis. €.

Ing. Boris Parga¢ - urbariat neurobil Ustretovy krok tym, Ze Zalobu zobral spat’. Urbariat si od
prokuratora vyZiadal stanovisko, ¢i je ndjomna zmluva platna, ked’ze nebola schvéalena na MsZ.
Prokurator dal svoje stanovisko v tom zmysle, ze MsZ zmluvu nemuselo schvalovat, pretoZe tu nejde
o0 nakladanie s majetkom mesta, ktory podlieha schvaleniu v MsZ. TakZe kvoli tomu urbariat vzal
zalobu spét’.

JUDr. Ladislav Alusik — mali by sa riesit’ konkrétne veci s urbariatom, pretoze spit’ vzatie
navrhu povazuje za Ustretovy krok. Zmluva zatial’ funguje, pretoZze nam nedali vypoved’ zo zmluvy.
Sezdnu otvorime, ale bol by rad, keby ta otazka pravnej istoty mesta v ndjomnom vzt'ahu bola aj zo
strany urbaridtu vecne deklarovand. Ak budeme investovat’ do bazénov, aby sme vedeli, Ze zmluva
je naozaj platnd do roku 2030 a Ze dovtedy urbariat neda vypoved z tohto najomného vztahu.
Kedykol'vek ndm mohli dat’ vypovednu lehotu, ¢o zatial’ neurobili. Nepozna obsah podania, ale je uz
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jedno, ¢i zmluva bola schvalena na MsZ alebo nie. Je nejaka vizia, aky d’alSi krok s urbaridtom by
mal nastat’? Je za, aby kupalisko fungovalo, ale boji sa toho, aby sa nestalo to, Ze mesto tam bude
investovat’ a druha strana urobi nieco, o mesto znova zatlaci do zlej pozicie. Bolo by vhodné, aby sa
upravila ndjomna zmluva — vypovedny dévod vypustit’, alebo najst’ iné vychodisko, aby obe strany
boli spokojné.

Ing. Stefan Milov¢ik — mesto svoje navrhy urbariatu poskytlo a st schvaleng, ale urbariat s nimi
nesuhlasi. Iné ndvrhy nevie urbariatu ponuknut. Bude rad, ak niekto pride s navrhom, ktory bude
schodny pre obe strany.

JUDr. Ladislav Alusik — ndjomna zmluva je zla, pretoze je tam uvedeny vypovedny dévod.
Kedykol'vek nam tak méze urbariat zmluvu vypovedat'.

Ing. Boris Parga¢ — existuje nejakd pravna cesta vyzvat druha stranu, aby nam investicie
garantovala?

JUDr. Ladislav Alusik — terajSiu nagjomnd zmluvu treba upravit' - vySka ndjmu, vypovedné
dévody.

Marek Gerboc — ak chceme kupalisko prevadzkovat’, musime investovat. Mdze sa potom stat’,
Ze pridu s tym, Ze oni budu kupalisko prevadzkovat’, vyzmykaji z toho, ¢o sa da a potom nédm to
vratia.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — urbariat vSetky navrhy mesta odmietol.

Ing. Stefan Milov¢&ik — urbariat cheel prevadzkovat’ kupalisko s tym, Ze budt vyberat’ vstupné,
do bazénov by investovali maximalne do vysky 100,- € a vSetko ostatné by financovalo mesto. S tym
vSak mesto nemoze suhlasit’.

JUDr. Ladislav AluSik — urbariat to chce prevadzkovat, ale mesto im nevie korektne
zdokladovat vsetky stavby.

Ing. Stefan Milovéik — ak to bude prevadzkovat’ urbariat, fungovat’ to bude len 2 dni. Im ide iba
0 zisk, nie o prevadzkovanie kupaliska. Na buduci rok mézeme urobit’ to, ze neddme 40 tis. € na
rockfest, ale investujeme ich do kupaliska.

JUDr. Ladislav Alusik — s urbariatom sa treba stretnit’ a dohodnt’, pretoze vie, Ze s nimi sa
dohodnut’ da.

Ing. Boris Parga¢ — pre¢o JUDr. Alusik nebol ani na jednom rokovani s urbaridtom? Potom by
videl, Ze sa s nimi rokovat’ neda, pretoze protirecia sami sebe.

Marek Gerboc — zastupca urbariatu nebol schopny odpovedat’ na ziadne otazky ¢i navrhy mesta.
Proste sa s nim naozaj nedalo rokovat'.

JUDr. Ladislav Alusik — tak sa mu mal dat’ priestor, aby si zistil odpovede a stretnutie sa malo
zopakovat'.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — to, Ze nesthlasia so Ziadnym naSim ndvrhom, to dali aj pisomne.
Investovat’ treba aj do technoldgie, ale to nie je take akutne. Akutna je vSak vymena umelého koberca
aj s poterom a oprava Smykacky.



Ing. Boris Pargac — Co ak poslanci neschvalia investiciu? Prosi JUDr. Alusika, aby prisiel na
rokovanie s urbariatom, pretoZe je pravnik a zaroven poslanec a vie, ako s nimi rokovat’.

JUDr. Ladislav AluSik — on nemusi byt’ na rokovani. Primator vie s nimi rokovat’. Treba len
najst’ spolo¢né vychodisko z tejto situacie.

Ing. Stefan Milovéik — 4no, ale navrh mesta musi druhd strana akceptovat. Co sa doposial
nestalo. Teraz mame platnii najomnt zmluvu, ktort treba opravit, aby v nej neboli vypovedné
dévody.

JUDr. Jaroslav Koco — pokial’ budt v zmluve vypovedné dévody, nepodpori investiciu do
biokupaliska.

Ing. Stefan Milov&ik — pripravime dodatok zmluvy, ktory predloZime LPUS na schvalenie. Bude
zvolana aj mestska rada za tcasti LPUS.

JUDr. Ladislav Alusik - toto je len jedna z alternativ. Treba pripravit’ viac alternativ. TerajSia
najomna zmluva nam nedava pravnu istotu. Ide mu o to, aby sa tento problém odstranil. On potrebuje
pravnu istotu.

Ing. Stefan Milovéik — ak sa dodatok nechvali, tak sa do biokupaliska investovat’ nebude. Nech
potom JUDr. Alusik predloZi navrh, ktory nam zabezpec¢i pravnu istotu.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — istotu budeme mat iba vtedy, ak budeme mat’ biokupalisko na
svojom pozemku.

Ing. Stefan Milovéik — chceme, aby biokupalisko bolo v prevadzke, vieme, Ze nikto iny ako
mesto ho prevadzkovat nemdze, lebo to nebude fungovat. Ak to vSak ma fungovat’, musime do
biokupaliska aj investovat’. TakZe zvola rokovanie s urbariatom, kde sa predloZi dodatok k najomnej
zmluve.

Navrh na uznesenie:

Mestska rada v Snine berie na vedomie informaciu o sidnom spore mestaa LPUS, navrhuje
MsU vypracovat’ ndvrh dodatku k platnej najomnej zmluve s prihliadnutim na garanciu investicii
mesta.

Hlasovanie za navrh uznesenia:

za: JUDr. Ladislav Alusik, Marek Gerboc, Ing. Maridn Kniz, Anton Vass — 4 ¢lenovia rady
proti: ---

zdrzal sa: ---

nehlasoval: ---

Mestska rada prijala
uznesenie ¢. 84/2018

3. ROzne



JUDr. Ladislav Alusik — bola vykonana kontrola na ZS P. O. Hviezdoslava v zmysle
schvaleného uznesenia?

Ing. Boris Parga¢ — kontrolu uzavrel ku diiu 13. 03. 2018. Problem na tejto Skole riesi policia.
Kontroloval iba procesnu stranku, pretoze nemal pristup k podkladom, ktoré by ukazali na vySku
spreneverenej Ciastky.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — suma zatial’ nie je uzatvorena. O akl vy3ku ide, to nevie. Setri to
policia.

Ing. Stefan Milov¢ik — pracuje sa na tom. Mesto to vySetrovania nemoze zasahovat'. Uétovnictvo
na Skole zatial’ robi pracovnicka MsU.

Mgr. Maria Todakova — je mozné, aby riaditel’ nevedel o tom, Ze je tam problém? Nevie to
pochopit’.

Ing. Boris Pargac¢ — ano, je to mozné, pretoze p. riaditel’ podpisoval platobné prikazy na z&klade
prilozenych faktur, vykonaval predbeznt finan¢nu kontrolu, ¢i je to v sulade s ich rozpoctom
a rozpoctovymi pravidlami. Ale samotné uhrady uz robila iba uétovnicka, ktord bola za to hmotne
zodpovedna, riaditel’ pri nej nesedel.

JUDr. Ladislav Alusik — ako je to so vzniknutou $kodou na ZS Budovatel'skej?

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — mesto uplatnilo nahradu Skody v plnej vySke v ob¢iansko-pravnom
konani, ktoré nie je ukoncené. Vyska Skody bola vyc¢islena na sumu cca 43 tis. €. Presni sumu
nevedela povedat’.

JUDr. Ladislav Alusik — od riaditela VPS dostali poslanci informaciu o tom, Ze jedna
pracovnic¢ka na DPS preferuje pozostalym sukromnu pohrebnu sluzbu.

Ing. Stefan Milov¢ik — nevedel povedat, &i je to pravda. Ale upozorni konatela nemocnice
a veducu oddelenia socialnych sluzieb, aby pozostalych informovali rovnakym spsobom o oboch
pohrebnych sluzbach. Vedla reklamy sukromnej pohrebnej sluzby vyvesime reklamu o nasej
pohrebnej sluzbe.

Ing. Marian Kniz — poslanci dostali list od p. Smolaka ohl'adom jeho elokovanych pracovisk.
Co s tym?

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — chce, aby mu poslanci schvalili elokované pracovisk, pretoZe vo
VZN bolo schvalené, Ze dostane iba tol’ko finanénych prostriedkov, kol’ko pride zo Statu.

Ing. Marian Kniz — predlozZenie takého materialu by bolo v rozpore s rokovacim poriadkom.

Ing. Jana Resi¢ova, PhD. - ¢o sa tyka financovania dennych stacionarov, VZN nemo6zeme
schvalit’, pretoZe to nema oporu v zakone. Zvolala rokovanie prednostov a pracovnikov sociélnych
oddeleni mestskych uradov na vychodom Slovensku, aby sa dohodli na spolo¢nom postupe pri
financovani dennych stacionarov a im podobnych sukromnych zriadeni. Mesto si takato sluzbu
U nikoho neobjednalo. Ak by sme si takito sluzbu objednali, mali by sme im prispievat iba
ekonomicky opravnené néklady, ¢o je v naSom pripade v zariadeni pre seniorov 1,32 € na klienta.



Ing. Boris Parga¢ — ked’ze mesto si naozaj neobjednalo ziadnu takuto sluzbu u ziadneho zo
sukromne zriadenych zariadeni, preto nevidi dovod, preco by sme mali finan¢nej podporovat’ takéto
sikromné zariadenia.

JUDr. Ladislav AluSik — mesto takéto zariadenie nema, takze mali by sme im prispievat’ na chod
zariadenia.

Zasadnutie Mestskej rady v Snine ukongéil Ing. Stefan Milovéik, primator mesta.

Snina 14. 03. 2018

Ing. Stefan Milovéik Ing. Jana Rosicova, PhD.
primator mesta prednostka MsU

Overovatel’: Ing. Marian Kniz

Zapisovatel’ka: Monika Palov¢ikova



